DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE
DIREITO DA 3° VARA PENAL DA COMARCA DE
PARAGOMINAS DO ESTADO DO PARA

"Conceitos muitos diferentes, ainda que semelhantes aos nossos,
podem nos parecer muito estranhos, como desvios do comum numa
direcao insdlita. E outros possuem conceitos que se cruzam com 0s
nossos. Eu quero dizer que uma educagao muito diferente da nossa
pode também servir de base a conceitos bastante diferentes.”
Ludwig Wittgenstein

SUMARIO:
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. DA

COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. DA
VIOLAGAO DOS INTRUMENTOS NORMATIVOS
DE DIREITOS HUMANOS. RESIDENCIA FIXA.
CRIMINALIZAGAO DA POBREZA.
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS QUE
JUSTIFICAM A PRISAO CAUTELAR.
INDIGENA. LEGISLACAO PROTETIVA.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. VITIMA-
PARENTE DO ACUSADO. RESPEITO AS LEIS
DA ETNIA INDIGENA.

OSVALDINO TEMBE, j& qualificado nos autos em epigrafe,

vem, sob o patrocinio da Defensoria Publica do Estado, até a presenca de

V.Exa., com fundamento no artigo 316 do CPP, requerer:
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REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA

A prisdo do acusado, em sintese, ocorreu sob a fundamentacao

de garantia da ordem publica e para garantia da instrucao processual, nos

termos do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal.

Todavia, esses motivos ensejadores da custddia preventiva,
PRECISAM SER URGENTEMENTE REVISTOS, sob pena de uma gritante
INJUSTICA. Senao vejamos:

Dispde o artigo 312 do Cdodigo de Processo Penal:
“A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia

da ordem publica, da ordem econb6mica, por

conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a

aplicacdo da lei penal, quando houver prova da
existéncia do crime e indicio suficiente de autoria”

(grifos nossos).

O requerente foi preso em flagrante em 26/03/2013, tendo o
delegado de policia deste municipio requerido a conversao do flagrante em
prisdo preventiva decretada, tendo sido indiciado pela suposta pratica do

crime tipificado no art. 121, ¢/c art. 14, inc. II do CPB.

O indiciado desferiu varios golpes de facdao contra seu padrasto,
também indigena no ultimo dia 26 de marco, enquanto bebiam juntos em
sua residéncia na aldeia indigena do Alto Rio Guama, nesta cidade de

Paragominas.

No entanto, ndo obstante a respeitavel decisdo de fls., prolatada
por este Juizo, nao existem motivos que justifiquem a manutencdo da

segregacao cautelar do requerente.
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DA COMPETENCIA

Primeiramente, urge destacar que o presente Juizo é competente
para apreciacdao desta medida, j@ que € ha vasta jurisprudéncia ja
sedimentada que afirma que compete a Justica Estadual processar e julgar

crimes em que o indigena figure como autor ou réu na acgao.

Vejamos:

Processo Penal. indios. Competéncia da Justica Federal.

A competéncia da Justica Federal para
processar_e julgar crimes envolvendo

indios configura-se quando a

motivacao do delito relaciona-se com

os direitos indigenas em_ _sentido

amplo, ndo bastando que tenha sido praticado por varios

indios ou que se dado no interior de reserva ou em terras
tradicionalmente ocupadas (TRF 43 R. - 82 T. - AP
2006.72.02.008176-2 - rel. Luiz Fernando Wowk Penteado - j.
03.06.2009 - DJU 10.06.2009).

Crime contra indio: competente é a Justica
estadual "Constitucional - Competéncia - Crime -

Silvicola (vitima) - Reserva indigena.

"A competéncia da Justica Federal estd consagrada no art. 109

(Constituicdo da Republica). O objeto juridico é o referencial.

Nao obstante a tutela da Uniao aos
3
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indios, competente é a Justica Comum

do Estado para processar e julgar

crimes de homicidios e lesao corporal,

ocorridos em area de reserva indigena,

ainda gue a vitima seja indio." (confiito de

competéncia n° 4.469-7, 3@ Secdo, Rel. Min. Vicente
Cernicchiaro., j. 17.6.93, v.u., DJU 2.8.93, p. 14.172)

Homicidio. Crime praticado contra indio, como individuo

determinado e nao contra o grupo indigena.

"Tnocorrendo o envolvimento de direitos

indigenas (art. 109, XI, da CF), o crime

praticado é de competéncia da Justica

Comum Estadual (Sumula 140/STJ).
Precedentes (CC n° 21.402/MS, Rel. Min. Félix Fischer).Conflito

conhecido para declarar competente o Juizo de Direito de Feijo-
AC." (CC n% 21.794/AC, 52 Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j.
27.09.00, v.u., DJU 18.12.00, p. 154).

Em razao disso, o Superior Tribunal de Justica elaborou o

seguinte verbete de sumula:

STJ Sumula n° 140 - 18/05/1995 - DJ 24.05.1995
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Competéncia - Crime - Indios - Processo e Julgamento.

Compete a Justica Comum __ Estadual
processar e julgar crime em que o indigena
figure como autor ou vitima.

Portanto, nao havendo qualquer outro motivo que ndo o acima

destacado, deve a presente matéria ser analisada por esse douto Juizo.

DA VIOLAGCAO DOS INTRUMENTOS NORMATIVOS DE DIREITOS
HUMANOS E DOS DIREITOS DOS POVOS INDIiGENAS

O devido processo legal, a ampla defesa e o contraditério sao
normas juridicas, que ndo admitem flexibilizacdo, devendo ser aplicadas seja
no processo judicial, seja no procedimento administrativo. Sua inobservancia
nao viola apenas a legislacao patria e a Constituicao Federal, viola também
normas de direitos internacionais, suscitando o respectivo controle de
convencionalidade das decisOes judiciais e administrativas, bem como,
possibilita sejam os casos individuais ou coletivos que envolvam as violagdes
atacadas, levas ao Sistema ONU, ou ao Sistema Interamericano de Direitos

Humanos.

Necessario trazermos a baile as normas de direito
internacional que garantem a protecao dos direitos processuais dos

individuos em situacao de carcere:

CONVENCAO AMERICANA SOBRE DIREITOS
HUMANOS. (ASSINADA NA CONFERENCIA
ESPECIALIZADA INTERAMERICANA SOBRE
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DIREITOS HUMANOS, SAN JOSE, COSTA RICA, EM 22
DE NOVEMBRO DE 1969).

Artigo 5. Direito a integridade pessoal

1. Toda pessoa tem o direito de que se respeite sua

integridade fisica, psiquica e moral.

2. Ninguém deve ser submetido a torturas, nem a penas ou
tratos cruéis, desumanos ou degradantes. Toda pessoa privada
da liberdade deve ser tratada com o respeito devido a dignidade

inerente ao ser humano.
3. A pena nao pode passar da pessoa do delinglente.

4, Os processados devem ficar separados dos condenados,
salvo em circunstancias excepcionais, e ser submetidos a
tratamento adequado a sua condicdo de pessoas nao

condenadas.

5. Os menores, quando puderem ser processados, devem
ser separados dos adultos e conduzidos a tribunal especializado,

com a maior rapidez possivel, para seu tratamento.
6. As penas privativas da liberdade devem ter por

finalidade essencial a reforma e a readaptagdao social dos

condenados.
Artigo 8. Garantias judiciais

2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se

presuma sua inocéncia enquanto ndo se comprove legalmente



el
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

sua culpa. Durante o processo, toda pessoa tem direito, em

plena igualdade, as seguintes garantias minimas:

DIREITOS HUMANOS NA ADMINISTRACAO DA
JUSTICA - TRATAMENTO DOS DELINQUENTES.
REGRAS MINIMAS PARA O TRATAMENTO DE
PRISIONEIROS. ADOTADAS PELO 1° CONGRESSO
DAS NACOES UNIDAS SOBRE PREVENCAO DO
CRIME E TRATAMENTO DE DELINQUENTES,
REALIZADO EM GENEBRA, EM 1955, E APROVADAS
PELO CONSELHO ECONOMICO E SOCIAL DA ONU
ATRAVES DA SUA RESOLUCAO N° 663 C I (XXIV),
DE 31 DE JULHO DE 1957, ADITADA PELA
RESOLUCAO N° 2076 (LXII) DE 13 DE MAIO DE
1977. EM 25 DE MAIO DE 1984, ATRAVES DA
RESOLUCAO N° 1984/47, O CONSELHO ECONOMICO
E SOCIAL APROVOU TREZE PROCEDIMENTOS PARA
A APLICACAO EFETIVA DAS REGRAS MINIMAS.

Registro

7. 1.Em todos os lugares em que haja
pessoas detidas, devera existir um _livro
oficial de registro, atualizado, contendo paginas

numeradas, no qual serao anotados, relativamente a cada

preso: a. A informacgao referente a sua identidade; b. As razoes
da sua detencao e a autoridade competente que a ordenou; c.
O dia e a hora da sua entrada e da sua saida. 2.Nenhuma
pessoa devera ser admitida em um estabelecimento prisional
sem uma ordem de detencdao valida, cujos dados serdo

previamente langados no livro de registro.
7
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Locais destinados aos presos

9. 1.As celas ou quartos destinados ao
isolamento noturno nao deverao ser
ocupadas por mais de um preso. Se, por razdes

especiais, tais como €XCEeSSO temporério da

populacdo carceraria, for indispensavel que a administracao
penitencidria central faca excecdes a esta regra, devera evitar-
se que dois reclusos sejam alojados numa mesma cela ou

quarto individual. 2.Quando se recorra a utilizacdo de

dormitorios, estes deverao ser ocupados por
presos cuidadosamente escolhidos e
reconhecidos como sendo capazes de serem

alojados nessas condigdes. Durante a noite,

deverao estar sujeitos a uma vigilancia regular, adaptada ao
tipo de estabelecimento prisional em que se encontram
detidos.

10. Todas os locais destinados aos presos, especialmente

aqueles que se destinam ao alojamento dos presos durante a

note, =~ DEVERAO  SATISFAZER __AS
EXIGENCIAS DA HIGIENE, LEVANDO-
SE EM CONTA (o) CLIMA,
ESPECIALMENTE NO QUE CONCERNE
AO VOLUME DE AR, ESPACO MINIMO,
ILUMINACAO, AQUECIMENTO E
VENTILACAO.
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11. Em todos os locais onde os presos devam viver ou

trabalhar: a.As JANELAS DEVERAO SER
SUFICIENTEMENTE GRANDES para que os

presos possam ler e trabalhar com luz natural, e deverao estar

dispostas de modo a permitir a entrada de ar
fI‘ESCO, haja ou ndo ventilacdo artificial.

b.A luz artificial deversa ser suficiente para os

presos poderem ler ou trabalhar sem prejudicar a visao.

12. As instalagoes sanitarias deverso ser
ADEQUANDAS para que os presos possam satisfazer suas

necessidades naturais no momento oportuno, de um modo

limpo e decente.

13. As instalacdes de banho deverdao ser adequadas para que
cada preso possa tomar banho a uma temperatura adaptada
ao clima, tao freqlientemente quanto necessario a higiene
geral, de acordo com a estacao do ano e a regidao geogréafica,

mas pelo menos uma vez por semana em um clima temperado.

14. Todos os locais de um estabelecimento penitenciario
freqlentados regularmente pelos presos deverao ser mantidos

e conservados escrupulosamente limpos.

C. PESSOAS DETIDAS OU EM PRISAO PREVENTIVA

84. 1.As pessoas detidas ou presas em virtude de acusacOes
criminais pendentes, que estejam sob custddia policial ou em
uma prisao, mas que ainda nao foram submetidas a

julgamento e condenadas, serao designados por "presos nao

julgados" nestas regras. ZOS PRESOS NAO

9
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JULGADOS PRESUMEM-SE
INOCENTES E COMO TAL DEVEM
_SER TRATADOS 3.Sem prejuizo das normas legais

sobre a protecao da liberdade individual ou que prescrevem os

tramites a serem observados em relacdo a presos nao

julgados, estes deverao ser

beneficiados por um __ regime

especial, delineado na regra que
se seqgue apenas nosS _seus

requisitos essenciais.

gs. 1.0s presos nao julgados serao

mantidos separados dos presos

condenados. 2.0s presos jovens ndo julgados serdo

mantidos separados dos adultos e deverdao estar, a principio,

detidos em estabelecimentos prisionais separados.

ge. Os presos nao _ julgados

dormirao sOs, em quartos

separados.

87. Dentro dos limites compativeis com a boa ordem do
estabelecimento prisional, os presos nao julgados podem, se
assim o desejarem, mandar vir alimentacdao do exterior as
expensas proprias, quer através da administracdo, quer

10
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através da sua familia ou amigos. Caso contrario, a

administracdo fornecer-lhes-a alimentacao.

88. 1.0 preso nao julgado sera autorizado a usar a sua prépria
roupa de vestir, se estiver limpa e for adequada. 2.Se usar
roupa da prisdo, esta sera diferente da fornecida aos presos

condenados.

89. Serad sempre dada ao preso nao julgado oportunidade para
trabalhar, mas nao |he serd exigido trabalhar. Se optar por

trabalhar, sera pago.

90. O preso nao julgado sera autorizado a adquirir, as
expensas proprias ou as expensas de terceiros, livros, jornais,
material para escrever e outros meios de ocupagao compativeis
com os interesses da administragao da justica e a seguranga e

a boa ordem do estabelecimento prisional.

91. O preso nado julgado sera autorizado a receber a visita e
ser tratado por seu médico ou dentista pessoal, desde que haja
motivo razodvel para tal pedido e que ele possa suportar os

gastos dai decorrentes.

92. O preso nao julgado sera autorizado a informar
imediatamente a sua familia sobre sua detencdo, e ser-lhe-ao
dadas todas as facilidades razoaveis para comunicar-se com
sua familia e amigos e para receber as visitas deles, sujeito
apenas as restricoes e supervisdo necessarias aos interesses
da administracdao da justica e a seguranca e boa ordem do

estabelecimento prisional.

93. O preso nao julgado sera autorizado a requerer assisténcia
legal gratuita, onde tal assisténcia exista, e a receber visitas do

seu advogado para tratar da sua defesa, preparando e
11
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entregando-lhe instrugdes confidenciais. Para esse fim ser-lhe-
a fornecido, se ele assim o desejar, material para escrever. As
conferéncias entre o preso ndo julgado e o seu advogado
podem ser vigiadas visualmente por um policial ou por um
funcionario do estabelecimento prisional, mas a conversacao

entre eles ndo podera ser ouvida.

DIREITOS HUMANOS NA ADMINISTRAGAO DA
JUSTICA - TRATAMENTO DOS DELINQUENTES.
CONJUNTO DE PRINCIPIOS PARA A PROTECAO DE
TODAS AS PESSOAS SUJEITAS A QUALQUER FORMA
DE DETENGCAO OU PRISAO. ADOTADOS PELA
ASSEMBLEIA GERAL DAS NAGOES UNIDAS NA SUA
RESOLUGAO 43/173, DE 9 DE DEZEMBRO DE 1988.

Principio 1

A pessoa sujeita a qualquer forma de detengao ou prisao deve
ser tratada com humanidade e com respeito da dignidade

inerente ao ser humano.
Principio 24

A pessoa detida ou presa deve beneficiar de um exame médico
adequado, em prazo tao breve quanto possivel apds o seu
ingresso no local de detengao ou prisao; posteriormente, deve
beneficiar de cuidados e tratamentos médicos sempre que tal
se mostre necessario. Esses cuidados e tratamentos sdo

gratuitos.
Principio 33

1. A pessoa detida ou presa, ou o seu advogado, tém o direito

de apresentar um pedido ou queixa relativos ao seu

12
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tratamento, nomeadamente no caso de tortura ou de outros
tratamentos cruéis, desumanos ou degradantes, perante as
autoridades responsaveis pela administracdo do local de
detencdo e autoridades superiores e, se necessario, perante

autoridades competentes de controlo ou de recurso.
Principio 36

1. A pessoa detida, suspeita ou acusada da pratica de infracao
penal presume-se inocente, devendo ser tratada como tal até
que a sua culpabilidade tenha sido legalmente estabelecida no
decurso de um processo publico em que tenha gozado de todas

as garantias necessarias a sua defesa.

2. S6 se deve proceder a captura ou detencdo da pessoa assim
suspeita ou acusada, aguardando a abertura da instrugao e
julgamento quando o requeiram necessidades da administracao

da justica pelos motivos, nas condicdes e segundo o processo

prescritos por lei. E__proibido impor a essa pessoa

restricoes que nao sejam estritamente necessarias para
os fins da detencao, para evitar que dificulte a instrucao

ou a administracdo da justica, ou para manter a
seguranca e a boa ordem no local de detencao.

Principio 37

A pessoa detida pela pratica de uma infracdo penal deve ser
apresentada, presente a uma autoridade judiciaria ou outra

autoridade prevista por lei, prontamente apds a sua captura.

Essa autoridade decidira sem demora da legalidade e
necessidade da detencdao. Ninguém pode ser mantido em
detencao aguardando a abertura da instrucao ou

julgamento salvo por ordem escrita da referida
autoridade. A pessoa detida, quando presente a essa

13
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autoridade, tem o direito de fazer uma declaracdo sobre a

forma como foi tratada enquanto em detencgao.
Principio 38

A pessoa detida pela pratica de infracdo penal tem o direito de
ser julgada em prazo razoavel ou de aguardar julgamento em
liberdade.

Principio 39

Salvo em circunstancias especiais previstas por lei, a pessoa
detida pela pratica de infracdo penal tem direito, a menos que
uma autoridade judicidria ou outra autoridade decidam de
outro modo no interesse da administracdo da justica,_a

aguardar julgamento em liberdade sujeita as condicoes

impostas por lei. Essa autoridade manterd em apreciacdo a
questao da necessidade da detencao.

RELATORIA ESPECIAL SOBRE TORTURA E OUTRAS
FORMAS DE TRATAMENTOS CRUEIS, DESUMANOS
OU DEGRADANTES DE PUNICAO, 20 DE AGOSTO A
12 DE SETEMBRO DE 2000. RELATOR: SR. NIGEL
RODLEY. REFERENCIA DO DOCUMENTO OFICIAL:
E/CN.4/2001/66/ADD.2.

3. As pessoas legitimamente presas em flagrante delito nao
deveriam ser mantidas em delegacias de policia por um

periodo além das 24 horas necessarias para a obtencao de um

mandado judicial de prisdo proviséria. A sugerlotagﬁo

das cadeias de prisao provisdria nao

pode servir de justificativa para_ se

1
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deixar os detentos nas maos da policia

(onde, de qualquer modo, a condicdao de superlotacdao parece
ser substancialmente mais grave do que até mesmo em

algumas das unidades prisionais mais superlotadas).

., A__ORDEM JUDICIAL DE
PRISAO PROVISORIA NUNCA
DEVERIA SER EXECUTADA EM
UMA DELEGACIA DE POLICIA

15. Se nao por qualquer outra razédo qUE nao a de p6r
fim a superlotacao cronica dos centros de

detenge”lo (um problema que a construcdo de mais
estabelecimentos de detencdo provavelmente ndo poderd

resolver), faz-se imperativo UM pPrograma de

conscientizacdo no ambito do Judiciario a fim

de garantir que essa profissdao, que se encontra no coracao do

Estado de Direito e da garantia dos Direitos Humanos,

TORNE-SE TAO SENSIVEL A
NECESSIDADE DE
PROTEGER OS DIREITOS
DOS SUSPEITOS E, COM
EFEITO, DE PRESOS

15
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CONDENADOS, QUANTO
EVIDENTEMENTE_ O E A
RESPEITO DA NECESSIDADE
DE REPRIMIR

CRIMINALIDADE. cn orticuir

>

(o]

Judiciario  deveria

Em se tratando de crimes ordinarios, o Judiciario, nos casos em
que existirem acusacOes alternativas, também deveria ser
relutante em: proceder a acusag0es que impegcam a concessao
de fianga, excluir a possibilidade de sentencas alternativas,
exigir custédia sob regime fechado, bem como em limitar a

progressdo de sentencas.

—_
(o)}
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23. A___assustadora _situacao de

superpopulacao em alguns
estabelecimentos de pris

o

provisoria e _instituicoes prisionai

I

precisa acabar imediatamente; -

necessario, mediante acdo do Executivo, exercendo cleméncia,
por exemplo, com relagao a certas categorias de presos, tais
como transgressores primarios nao-violentos ou suspeitos de
transgressao. A lei que exige a separagao entre categorias de

presos deveria ser implementada.

PRINCIPIOS Y BUENAS PRACTICAS SOBRE LA
PROTECCION DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE
LIBERTAD EN LAS AMERICAS. (OEA DOCUMENTOS
OFICIALES; OEA SER.L) (OAS OFFICIAL RECORDS
SERIES; OEA SER.L). INTER-AMERICAN
COMMISSION ON HUMAN RIGHTS.
RAPPORTEURSHIP ON THE RIGHTS OF PERSONS
DEPRIVED OF LIBERTY .

Principio I
Tratamento humano

Toda pessoa privada de liberdade que esteja sujeita a

jurisdicdo de qualquer dos Estados membros da Organizagao

dos Estados Americanos SERA TRATADA
HUMANAMENTE, com irrestrito

17



DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

respeito a sua dignidade propria -

aos seus direitos e garantias fundamentais e com estrito apego

aos instrumentos internacionais sobre direitos humanos.

Em especial, levando em conta a posicao especial de garante

dos Estados frente as pessoas privadas de liberdade, terdo elas

respeitadas e garantidas a vida e a
integridade Qessoal bem como asseguradas

condigcdes minimas compativeis com sua dignidade.

Principio III
Liberdade pessoal
2. Excepcionalidade da privagao preventiva da liberdade

A lei deverd assegurar que os procedimentos judiciais ou
administrativos garantam a liberdade pessoal como regra geral
e se aplique a privacao preventiva da liberdade como excegao,
conforme dispdem o0s instrumentos internacionais sobre

direitos humanos.

No ambito de um processo penal, deverdo existir elementos de
prova suficientes que vinculem o acusado ao fato investigado,
a fim de que se justifiqgue uma ordem de privagao de liberdade
preventiva. Trata-se de exigéncia ou condicdo sine qua non no
momento da imposicao de qualquer medida cautelar, que, no
entanto, ja nao sera suficiente apdés o transcurso de

determinado periodo.

18
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Nitido estd a necessidade de fundamentacdao da
manutencao da prisao cautelar, pautada em fatos concretos, fatos este que

ndo se encontram presente nos autos.

DOS DIREITOS DOS POVOS INDIGENAS

Diante de um quadro de desconsideragao cultural e legal

para com as populacdes indigenas, g)nfigura-s_e um estado

de violéncia para com _ esses povos, pois o

Estado contemporaneo e seu aparato juridico

QOSitiVO, vem negando a possibilidade de convivéncia de sistemas

juridicos diferentes, como no caso o direito consuetudinario dos povos

indigenas e o direito nacional, “ndo-indigena”.

Cada povo, etnia e comunidade indigena possui seu
proprio sistema juridico, baseados em praticas de direito consuetudinario,
onde muitos problemas podem ser solucionados a partir de suas

experiéncias cotidianas, bem como diversas licdes podem ser retiradas dai,
20
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como a utilizagdo de meios sancionadores proprios para

infracoes cometidas por um__membro da

comunidade ou aldeia. Como bem indica a Convencdo n°169 da

OIT, de 1989, que enfatiza a garantia dos povos

indigenas _em__conservar _sua _cultura e seus

costumes, de utilizar suas proprias instituicoes,

inclusive juridicas, de direito _consuetudinario,

(desde que nao firam os direitos humanos e o

direito interno do pais).

A Convencdo n° 169 da OIT - ONU sobre povos indigenas
e tribais estabelece, quanto a aplicagdo do Direito Penal ao Direito
Indigenista, que:

ARTIGO 8°:

1. Na aplicacao da legislagao nacional aos povos

interessados, seus ___costumes ou_leis

consuetudinarias deverao ser levados

na devida consideracao. 2. Esses povos terdo

o direito de Mmanter seus costumes e
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instituicoes, desde que NAO __sejam

incompativeis com os _direitos

fundamentais previstos no sistema juridico

nacional e com direitos humanos internacionalmente
reconhecidos. Sempre que necessario, deverdao ser

estabelecidos procedimentos para a solucao de conflitos

que possam ocorrer na aplicagéio desse

principio. 3. A aplicacdo dos paragrafos 10 e 20

deste artigo ndo impedira que membros desses povos
exercitem os direitos assegurados a todos os cidadaos e
assumam as obrigacdes correspondentes.

ARTIGO 9°:

1. Desde que sejam compativeis

com o _sistema juridico nacional

(]

om direitos humano

internacionalmente reconhecidos,

os métodos tradicionalmente adotados por esses povos

para lidar com delitos cometidos por seus membros

deverdo ser respeitados. 2. 0Os COStUMES desses
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povos, sobre matérias penais, deverdo ser levados em

consideracao pelas autoridades e tribunais no processo de
julgarem esses casos.
ARTIGO 10:

1. No processo de impor sancOes penais previstas na

legislacdo geral @_membros desses povos,

suas caracteristicas econOomicas,

sociais e culturais deverao ser levadas

em_ _consideracao. 2. Devera ser dada

preferéncia a outros meétodos de

punicao que nao o encarceramento.

A Constituicao Federal de 1988, trouxe como finalidade da
Republica Federativa do Brasil, transformar e reconhecer as sociedades
indigenas, garantindo-lhes o preceito constitucional como sujeitos do

tratamento diferenciado, como bem se pode verificar a seguir:

A Constituicao Federal de 1988 consolida o marco da
mudanca de paradigma na politica indigenista oficial
brasileira, fornecendo os elementos norteadores do
respeito a diferenca cultural dos povos. Dois artigos foram
dedicados especificamente a determinacdo dos direitos
indigenas: Art.231. Sdo reconhecidos aos indios a sua
organizagao social, costumes, linguas, crengas e
tradicoes, e os direitos originarios sobre as terras que
tradicionalmente ocupam, competindo a unido demarca-
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las, e fazer respeitar todos os seus bens. (CTI, 2008, p.
23).
A constituicao, portanto considerou os direitos dos povos

indigenas, como parte indissociavel dos direitos humanos.

A Assembléia Geral das Nagdes Unidas aprovou, em junho

de 2006, @a Declaracao das Nacoes Unidas sobre os

Povos Indigenas, que embora no possua forca juridica obrigatéria,

tem incontestavelmente um grande peso politico e moral, ainda mais no
continente americano. Sabe-se que as declaracdes, que sao resolugdes
recomendatérias de organizacdes internacionais, sdo classificadas como
instrumentos de soft law, o que significa, ao invés da hard law e apesar da
sua natureza solene, que nao possuem carater vinculante. Isto verifica-se
perfeitamente na pratica, nomeadamente da ONU, onde a declaracdo

apresenta-se como um instrumento oficial, adequado para ocasidoes muito

especiais, e servindo para €RUNCciar principios de

importancia permanente.

Sabe-se que os direitos reconhecidos por declaracoes
podem transcender a falta de forca obrigatéria do seu suporte formal,
criando uma pratica geral aceita como juridicamente vinculante, ou seja,

passando a converter-se em direitos consuetudinarios. Isso, a fortiori
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quando tais direitos protegem interesses comuns do

género humano considerados como fundamentais e
dotados de caracter juris cogentis.
Artigo 4°.
Os povos indigenas, no exercicio do seu direito a
autodeterminacao, tém direito & autonomia ou

ao autogoverno nas questdes relacionadas a seus
assuntos internos e locais, assim como a disporem dos
meios para financiar suas fungdes autbnomas.

Artigo 5°.

Os povos indigenas tém o direito _de conservar

e _reforcar suas proprias instituicoes

politicas, juridicas, economicas, sociais

e _culturais, mantendo ao mesmo tempo seu direito

de participar plenamente, caso o desejem, da vida
politica, econdmica, social e cultural do Estado.
Artigo 7°.

1. Os indigenas tém direito a vida, a integridade fisica e

mental, a Iiberdade_ e a seguranca pessoal. 2. Os

povos indigenas tém o direito coletivo de viver em
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liberdade, paz e seguranga, como povos distintos, e nao

serdo submetidos a qualquer ato de genocidio ou a

qualquer outro ato de

violéncia, incuida a transferéncia forcada de

criancas do grupo para outro grupo.

Artigo 9°.

Os povos e pessoas indigenas tém o direito de
pertencerem a uma comunidade ou nacao indigena, em
conformidade com as tradicobes e costumes da
comunidade ou nagdao em questdao. Nenhum tipo de
discriminacao podera resultar do exercicio desse direito.

Artigo 340°,

Os povos indigenas tém o d'reito d

(]

promover, desenvolver e manter

suas estruturas institucionais e

seus proprios costumes, espiritualidade,

tradicoes, procedimentos, praticas e, quando existam,
costumes ou sistema juridicos, em conformidade com as
normas internacionais de direitos humanos.

Artigo 35°
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Os povos indigenas tém o direito de

determinar_as responsabilidades dos

individuos para com suas

comunidades.

Segundo o relatdério do Centro de Trabalho Indigenista
(CTI) de 2008, “Situacao dos Detentos Indigenas do Estado do Mato Grosso,
Brasilia, 2008”, os indigenas processados por delito de homicidio, crime

sujeito ao procedimento do juri, devido a defesa insuficiente acabam sendo

pronunciados e, quando julgados por pelo Tribunal do Juri, cujos
jurados e juradas muitas vezes desconhecem os
modos de percepcao e praticas sociais indigenas,

estes sao condenados. Somado a isso o fato de que ndo se

concede ao processado indigena o devido acompanhamento juridico.

No que tange a aplicacdo da legislacdo especifica inerente
aos indigenas, nota-se que o do Poder Judiciario, principalmente local, ainda
possui uma grandiosa resisténcia, e até mesmo falta de conhecimento,
encontrando-se muitas das vezes contaminado pelos esteredtipos e
preconceitos historicos relativos aos povos tradicionais. A comunidade
juridica ao aplicar as legislagdes especificas, protetivas e garantidoras de

direitos aos indigenas, o fazem justificando, em razao do indigena
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supostamente estar “integrado” a comunhao nacional, ndo levando em conta

o ordenamento Constitucional e as normativas de direito internacional.

Cumpre salientar que conforme preceitua o art. 56,
paragrafo Unico, da Lei n. 6.001/73 (Estatuto do Indio), nos casos de

condenacao do silvicola as penas aplicadas a indigenas serao cumpridas, se

possivel, @M regime especial de semiliberdade, no

local de funcionamento do 6rgdo federal de assisténcia aos indios mais
préoximos da habitacdo do condenado.
Art. 56. No caso de condenacdo de indio por infracao

penal, a pena devera ser atenuada e na sua aplicacao o
Juiz atenderd também_ao0_grau_de integracao
do silvicola.

Paragrafo Unico. As penas de reclusdo e de detencdo

serdo cumpridas, se possivel, em regime especial

de semiliberdade, no local de funcionamento

do orgao federal de assisténcia aos indios

mais préoximos da habitacdao do condenado.

Art. 57. Seréd tolerada a aplicagdo, pelos qrupos

tribais, de acordo com as instituicoes

grégrias, de sangOes penais ou disciplinares contra os
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seus membros, desde que ndo revistam carater cruel ou

infamante, proibida em qualquer caso a pena de morte.

Logo, como se V&, cumprird pena em regime menos

gravoso do que o atual aprisionamento cautelar, ferindo de toda a sorte o

principio da razoabilidade e, consequentemente, a dignidade da pessoa

humana.

A determinacao do regramento do art. 56, paragrafo

Unico do Estatuto do Indio é norma que se impd&e, independentemente do

aculturamento do mesmo. Neste sentido a jurisprudéncia do Supremo

Tribunal Federal:

Decisao: Vistos. Habeas corpus, com pedido de liminar,
impetrado pela Fundacdo Nacional do Indio (Funai) em
favor de Leonizio Martina Ortiz, buscando a revogacao da
prisao preventiva do paciente. Aponta como autoridade
coatora a Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica,
que denegou a ordem no HC n© 185.102/MS, impetrado
naquela Corte, Relatora a Ministra Laurita Vaz. Sustenta a
impetrante, em sintese, a falta de fundamentacao apta a
justificar a necessidade da medida constritiva do paciente,
bem como a auséncia dos pressupostos previstos no art.
312 do Cddigo de Processo Penal. Assevera, ainda, que:
"(...) o paciente efetivamente exerceu as fungdes de
jurado no Tribunal do JuUri da Comarca de Amambai-MS,
condicdao essa que implica o seu recolhimento cautelar em
quartel ou prisao especial, a teor do art. 295, X, do
Codigo de Processo Penal. Do mesmo modo, o Paciente
também possui diploma de Curso Superior emitido por
Instituicao de Ensino Superior da Republica (e-STJ fl. 52),
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fazendo jus ao mesmo tratamento citado no paragrafo

anterior conforme preceitua o inciso VII do art. 295 do

CPP. N3o bastasse isso, 0 _Estatuto d(_) indio
(Lei_n. 6.001/73, no paragrafo

unico do seu art. 56, estabelece

que as penas aplicadas a

indigenas _serao__cumpridas, se

possivel, em regime especial de
semiliberdade, no local de

funcionamento do o6rgao federal

de assisténcia aos indios mais

proximos da habitacao do

condenado. Impede destacar que
o Supremo Tribunal Federal j

a
entendeu que esse beneficio deve

ser conferido pela simples

condicao de se tratar de indigena
(HC 85198/MA, Rel. Min. EROS GRAU, 12 Turma, D] 09-

12-2005, p. 16), o que, in casu, resta demonstrado as fl.

s4esT). Ora, se a condenacao

definitiva do indigena ja implica

esse regime especial de
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cumprimento de pena, nao_s

pode aceitar que uma medida

cautelar, de natureza efémera e

acessoria, acarrete o

encarceramento do Pacient

e

3

condicoes mais gravosas do que

aguela. Desta forma, mister se faz que seja

determinado ao juizo de origem a observancia das regras
processuais que estabeleceu um regime de
encarceramento do ora Paciente" (fls. 13/14 da inicial -
grifos no original). Requer, liminarmente, a revogacao da
prisdo preventiva do paciente ou que "seja observado o
regime juridico previsto no art. 56, paragrafo uUnico, do
Estatuto do Indio (lei n. 6.001/73), ou, que o Paciente
seja posto em cela especial, a teor da previsao elencada
no art. 295, VII, e V, do CPP; ou ainda, por qualquer
motivo entenda-se pela impossibilidade da apreciacao
dessas questdes no presente writ, seja concedido habeas
corpus de oficio para sanar essas ilegalidades" No mérito,
pede a confirmacdo. Indeferi o pedido de liminar e
solicitei informacdes ao Juizo de Direito da 22 Vara da
Comarca de Amambai/MS e ao Tribunal de Justica do
Estado de Mato Grosso do Sul. As informacgdes foram
devidamente prestadas. O Ministério Publico Federal, em
manifestacao da lavra da ilustre Subprocuradora-Geral da
Republica Dra. Claudia Sampaio Marques, opinou pela

prejudicialidade da impetracdo. Examinados os autos,
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decido. Com razao o Parquet Federal, pois conforme

afirma o parecer, "segundo se extrai do andamento
processual da Apelacao Criminal n. 0003374-
56.2010.8.12.0004, seu julgamento ocorreu em
30/1/2012, sendo parcialmente provido para absolver o
paciente de duas das condutas imputadas, reduzir a
pena-base e aplicar o crime continuado a todos os crimes
do art. 217-A", sendo que "o paciente nao impugnou o
acérdao, que transitou em julgado em 21/3/2012". Nesse
contexto, a noticia de que a segregacdo do paciente
decorre de condenacao ja transitada em julgado, o
alegado constrangimento ilegal aventado na impetracao
encontra-se superado. Assim, nos termos dos arts. 21,
inciso IX, do RISTF e 38 da Lei n©® 8.038/90, julgo
prejudicado o presente habeas corpus. Publique-se.
Brasilia, 14 de junho de 2012.Ministro Dias Toffoli Relator
Documento assinado digitalmente 312 Cddigo de Processo
Penal 295 X Cddigo de Processo Penal VII 295 CPP
Estatuto do Indio 6.0015656 paragrafo Unico Estatuto do
Indio 6.001295 VIIV CPP388.038

(111164 MS , Relator: Min. DIAS TOFFOLI, Data de
Julgamento: 14/06/2012, Data de Publicagao: DJe-119
DIVULG 18/06/2012 PUBLIC 19/06/2012)

O Superior Tribunal de Justica também possui

jurisprudéncia no mesmo norte, vejamos:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO  QUALIFICADO. PACIENTE  INDIGENA.
INCOMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL NAO
DEMONSTRADA ANTE A AUSENCIA DE SUBSTRATO
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FATICO QUE AMPARE A ALEGAGCAO. PRISAO PREVENTIVA
SATISFATORIAMENTE FUNDAMENTADA NO REQUISITO
DA APLICACAO DA LEI PENAL, POIS O ACUSADO SE
ENCONTRA FORAGIDO DESDE A PRATICA DO DELITO.

POSSIBILIDADE DE
CUMPRIMENTO DA CUSTODIA
CAUTELAR EM ORGAO FEDERAL
DE ASSISTENCIA AO INDIO, EX
VI DO DISPOSTO NO ART. 56,
PARAGRAFO UNICO,DA LEI
6.001/1973.1. A base empirica embasadora da

dendncia nao evidencia, de plano, a existéncia declarada

de disputa sobre direitos ou terras indigenas como fonte
motriz do crime ora apurado, razao pela qual nao se
pode, nesse momento, a competéncia da justica
estadual.2. A fuga do réu do distrito da culpa, é causa
suficiente, por si sd, para justificar a decretacao da prisao
preventiva como forma de garantia do cumprimento da lei
penal.3. A tese de nulidade da citacdo editalicia do réu
nao merece sequer ser conhecida, pois a presente
alegacao nao foi suscitada pela defesa, na impetracao
originaria. Assim, resta, na hipotese, impossibilitado o
exame da referida tese pelo Superior Tribunal de Justica,

sob pena de se incorrer em vedada supressao de

instancia. 4._Sendo_assequrado aos
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silvicolas [o) beneficio de

cumprimento de penas

privativas de liberdade em

orgao de assisténcia ao indio,

tem-se como plenamente

plausivel a concessao de tal

beneficio ao paciente para que

cumpra a prisao provisdéria no
referido estabelecimento. .

Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa parte,
concedido tdo-somente para assegurar ao paciente, indio
pataxd, que permaneca durante o periodo da prisdo
preventiva, recolhido junto a 6rgao federal de assisténcia
ao indio mais proximo de sua aldeia ou residéncia.

(55792 BA 2006/0049520-8, Relator: Ministra LAURITA
VAZ, Data de Julgamento: 28/06/2006, T5 - QUINTA
TURMA, Data de Publicagao: D] 21.08.2006 p. 267)

Importante também a manifestacdo da Procuradoria da
Republica no habeas corpus acima destacado que tramitou no Superior

Tribunal de Justica, eis o trecho:

"De referéncia ao lugar da custddia, parece-me que o
paciente tem o direito de recolher-se, em regime de
semiliberdade, ao érgao federal de assisténcia aos indios
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mais proximo de sua residéncia, como, alids, recomenda
e quer a Lei 6.001, de 1973, art. 56, paragrafo Unico. E
exato que o preceituado pelo diploma legal em comento,
art. 56, paragrafo Unico, concerne as decisOes transitas
em julgado, eis que, doutro modo, nao haveria expressa
alusao aos cumprimentos das penas de detencdao e de
reclusdao, que ndo deve dar-se na auséncia de condenacao
definitiva, a menos que se deseje elidir a forca da
presuncdao de inocéncia, que, entre nds, encontra-se
alcada a dignidade constitucional. Ndo é menos exato,
contudo, que das penas privativas de liberdade e
restritivas de direito (prestacdo de servicos a
comunidade, interdicdo temporaria de direitos e limitagcdo
de fim de semana) devem ser descontados os periodos de
prisdo provisoria, que compreende, dentre outras, as
prisbes em flagrante, temporaria, preventiva, e aquela
imposta a ocasidao da pronuncia. Pois bem: se a pena
definitiva deve ser cumprida nas condicdes aqui
apontadas, parece razoavel que nas diversas modalidades
de custddia cautelar, que nela serdo computadas, o
recolhimento dé-se no 6rgdo federal de assisténcia ao
indio, que guarde maior proximidade da residéncia do

paciente, para que na prisao processual e a execugcao da

r

sentenca observem um mesmo rigor carcerario. E

dizer: ndo se afigura razoavel que

o paciente, enquanto __indio,

permaneca em _estabelecimento

penal comum ou em delegacia de
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policia, para viabilizar a efetivacao
de prisao preventiva, se lhe é

asseqgurado o cumprimento da

reclusao em oOrgao especial de

assisténcia, porquanto a _isso

equivaleria, em derradeira analise,

submeté-lo a condicoes mais

gravosas, quando ainda é precario

o_titulo legitimador da constricao

B

para, sO0 apds e sobrevinda da

condenacao, asseqgurar-lhe as

vantagens instituidas pela regra
inserta na Lei 6.001, de 1973, art.

56, paragrafo Unico." (s. 294)

Exceléncia, o direito ao tratamento diferenciado ¢&
beneficio legal garantido a essa pequena minoria cada vez mais segregada
de nossa sociedade. Desrespeitar tais prerrogativas é ferir de morte a sua

dignidade enquanto pessoa humana e indigena.
Logo, em ndo sendo possivel a revogacdao da prisao
preventiva do silvicola, outra saida ndo podera tomar Vossa Exceléncia que

nao seja a tese supra exposta, devendo o indio ser encaminhado
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imediatamente ao 6rgdo especial de assisténcia (FUNAI) mais proximo de

sua tribo indigena.
INDIO E INDIO, O DIREITO AO SEU RECONHECIMENTO:

Outro ponto que merece destaque é a questao do

aculturamento indigena.

As malfadadas frases, fruto da ignorancia cultural do

branco, como: Ele ndo é indio, sabe ler e escrever, tem até titulo de eleitor!
- revelam uma ideologia assimilacionista,

segundo a qual a tendéncia natural do indio é integrar-se a cultura branca,
nao india, consumindo os seus valores e, deixando aos poucos, de ser indios

tem matiz etnocéntrica e monista.

A Constituicao Federal de 1988 procura romper com essa
cultura conservadora e excludente reconhecendo o direito dos indios a sua
organizagao social, a seus costumes, linguas, crencas, tradigcdes, bem como
garantindo e valorizando a difusdo das manifestagdes culturais indigenas.
Assim, tem-se uma politica de respeito e garantia a diversidade cultural,

mais relacionada com um Estado pluralista.

A Convengao n° 169 da Organizagao Internacional do

Trabalho, ratificada pelo Brasil pelo Decreto Legislativo n® 143 de 2002 e

promulgada pelo Decreto 5.051 de 2004, garante d
autodeterminacao dessa minoria e segue o

mesmo perfil ideol()gico de nossa Constituigdo Federal.
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O Estatuto do Indio define o indio como sendo "todo

individuo de origem e ascendéncia pré-colombiana que se identifica e é
identificado como pertencente a um grupo étnico cujas caracteristicas

culturais o distinguem da sociedade nacional.”

Do acima exposto, se tem apenas uma conclusdo logica,

O INDIO JAMAIS DEIXARA DE SER INDIO EM
RAZAO DO LUGAR ONDE SE ENCONTRA.
IiNDIO E INDIO EM SAO PAULO, EM
PARAGOMINAS E NA TRIBO TEMBE, AINDA
QUE DE VEZ EM QUANDO TENHA HABITOS DE
NOSSA CULTURA OCIDENTAL.

Sobre o tema, segue as licbes de LUIZ FERNANDO
VILLARES:

“A experiéncia traz que o simples contato de grupos
étnicos ndo faz um absorver o outro, numa integracao
necessaria, mas proporciona uma mudanca cultural, que
nao tira do indio sua identidade. Ela lhes foi roubada
muitas vezes por uma integracao forgcada, violenta, uma
politica levada pela sociedade, pela igreja e pelo Estado

para transformar o indio em individuo pobre que habita e

coloniza o meio rural. A perda da

identidade indigena, sob
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qualquer aspecto, nao pode

ser admitida pelo direito.:

Portanto, em decorréncia do fato de ser indio deve-se na
imposicao de sancdes a membro de povos indigenas, se deva dar

preferéncia a tipos de punicdo outros que o encarceramento.

DA SINTESE JURIDICA

A regra constitucional estabelece a liberdade como
padrdo, sendo a incidéncia da prisdao processual uma excepcionalidade, sé
tendo espeque quando se fizer imprescindivel, conforme obtempera, dentre
outros, TOURINHO FILHO (Processo Penal, v. 3., 20. ed., Sao Paulo,
Saraiva, 1998, p. 451).

O Direito Penal Constitucional, de acordo com um
verdadeiro Estado Democratico de Direito, exige que se aguarde o
desenrolar normal do processo, para que, havendo condenagdao, possa o
acusado ter sua liberdade segregada, como resposta do ius puniendi do

Estado ao ilicito praticado.

Nesta esteira, em um Estado que tem como corolario
o principio da presuncdo de inocéncia, toda prisao cautelar, dentre elas a
prisdo em flagrante, tem carater de provisoriedade, somente justificavel

em situagdes extremas, sendo, pois, medida de excecao.

'VILLARES, Luiz Fernando. Direito e Povos Indigenas. Curitiba, ed. Jurua, 2009, p. 17.

39




DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA

A jurisprudéncia patria é categdrica no entendimento de
gue a custddia provisdria so6 se faz necessaria, quando estiverem presentes
as hipdteses autorizadoras da prisao preventiva. Sendo vejamos:

TACRSP: “A nova sistematica legal (Lei n® 6.417/77) nao

se satisfaz mais, para a subsisténcia da prisdo em

flagrante, com um auto revestido de todas as
formalidades legais, exigindo, além disso, que se
demonstre de forma satisfatoria, a necessidade

dessa prisao em face dos requisitos objetivos e

subjetivos autorizadores da prisao preventiva.” (RT

510/365).

TISP: “Embora preso em flagrante por crime inafiancavel,
pode o réu ser libertado provisoriamente, desde que
inocorram razoes para a sua prisao preventiva.” (RT
523/376).

Como cedigco, em decorréncia do principio da presuncgao
de inocéncia, a prisdo processual ndo pode significar antecipacdo de pena,
pois somente o provimento jurisdicional definitivo "é fonte legitima para

restringir a liberdade pessoal a titulo de pena®".

No mesmo sentido, GERALDO PRADO? observa que isso
ocorre porque, face o principio constitucional, "ndo é possivel antecipar a
providéncia de direito material qgue somente uma sentenca de mérito, no
final do processo pode prover", sendo que, somente é admitida a prisdo do
imputado, durante a persecucdo, "por conta da comprovacao de duas
situagées fundamentais processuais: toda vez que a liberdade do imputado

puser em risco o conteudo de verdade que o processo penal tera que buscar,

2TOURINHO FILHO, Fernando. Pratica de Processo Penal, p. 365.
3 PRADO, Geraldo. Pris&o e liberdade, www.geraldoprado.com/prisdo.htm, capturado em 10.10.03).
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ou vier a inviabilizar a aplicacgo da lei penal, deixando em perigo a

efetivacao da sancao criminal”.

Destarte, inexistindo necessidade efetiva da intervencao

cautelar, qualquer investida do Estado contra o direito de liberdade de

cidadao constitui constrangimento ilegal, em violagao ao basilar principio da

presuncao de inocéncia, como bem destaca TOURINHO FILHO: "toda e
qualquer prisdo provisoria, sem que haja laivos de cautelaridade, é
desnecessaria e afronta o principio da presuncdo de inocéncia, dogma

constitucional.” % .

Alids, ndao se pode ignorar o espirito da lei, que na
hipotese da prisdao preventiva ou cautelar visa a garantia da ordem publica;
da ordem econdmica; por conveniéncia da instrucdo criminal; ou ainda, para
assegurar a aplicacao da lei penal que, no presente caso, nao estao

ameacadas, senao vejamos:

1)Garantia da Ordem Publica. Esse requisito visa a

garantia da ordem na sociedade, quando essa é abalada pela pratica do
delito. Segundo a licao do jurista Guilherme de Souza Nucci, em sua obra
Codigo de Processo Penal Comentado, “a garantia da ordem publica deve ser

visualizada pelo binémio gravidade da infracdo + repercusséo social”.

O indeferimento da liberdade proviséria com base nesse
requisito devera ser fundamentado por motivos que levem a crer que o (a)
requerente podera voltar a delinquir, o que ndo é o presente caso, pois nao

representa qualquer ameaca a sociedade.

Portanto, impedir que o (a) requerente retorne ao meio

social para manté-lo em uma cela convivendo com detentos de maior

4 Ob. Cit., p. 368.
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periculosidade, apenas em razdo da natureza do delito, que até o presente
momento ha apenas indicios, vem de encontro a principios constitucionais,
como o da presuncao de inocéncia e necessaria fundamentacdo das
decisdes, sendo imprescindivel que se resguarde o direito do (a) requerente
em responder ao presente processo em liberdade até o transito em julgado

da presente demanda.

2)Conveniéncia da Instrucao Criminal. Tal

pressuposto tem a finalidade de garantir o correto desenvolvimento do
devido processo legal, com a lisura do procedimento. Esse requisito também
nao esta presente no caso em tela, pois o (a) requerente nao representa
risco ao normal desenvolvimento do feito, conforme relatado alhures, nao

havendo noticia nos autos que contrarie essa assertiva.

3)Assequracao da Aplicacao da Lei Penal. Esse

requisito busca garantir a finalidade util do processo, assegurando o direito

de punir do Estado. Ocorre que tal pressuposto ndo se aplica a presente
situacao, pois o(a) peticionante ndo representa ameaca ao Estado, no caso
de uma futura condenacao, sendo incabivel previsoes futuristicas de que se
evadirad do distrito da culpa ou do endereco informado perante a autoridade
policial. Vale destacar os seguintes julgados sobre a matéria:
Os argumentos relativos a garantia da aplicacdo da lei
penal, consistentes no alegado ndo-comparecimento do
réu ao interrogatorio e na auséncia de demonstracdo de
possuir ele residéncia fixa e ocupacao licita, do mesmo
modo, ndo sao fundamentos suficientes para a medida
constritiva. Com efeito, a espécie dos autos é do réu revel
que, citado por edital, ndo comparece ao interrogatdrio
para evitar a consumacgao de uma prisdo injusta, ndo se
confundindo, portanto, com as hipoteses em que fica
evidente a intencao do acusado de perpetuar sua
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auséncia do distrito da culpa, com o fito de frustrar a

aplicacao da lei penal. (STF — HC 80.805 - Ministro
Ilmar Galvao - DJ 19/10/2001).

HABEAS CORPUS. FURTO DE UM APARELHO CELULAR E
DE R$20,00. Imediatamente recuperados. Liberdade
proviséria negada em primeira instdncia sob o
fundamento de que a ré ndo trouxe aos autos,
comprovante de residéncia. Pareceres do Ministério
Publico de 1@ e 2@ instadncias pela concessdo da Ordem.
Ré assistida pela Defensoria Publica. A Assisténcia
Judiciaria ndo dispbe de estrutura material para atender
requisitos processuais desta natureza e, mesmo que
tivesse, seria impossivel o cumprimento da exigéncia, eis
que a ré é moradora de rua (fls. 29). Nas circunstancias,
impbe-se o atendimento do requisito legal, com a
substituicdo do comprovante de residéncia por uma
declaracdo da ré do local em que podera ser encontrada;
e com o compromisso de comparecer a todos os atos do
processo, sob pena de revelia. Ordem Concedida. (TJDFT
- 20080020056818HBC, Relator JOAO TIMOTEO, 14
Turma Criminal, julgado em 05/06/2008, DJ
23/06/2008 p. 120).

Ressalte-se que o0 requerente nao pretende de
nenhuma forma perturbar ou dificultar a busca da verdade real, no
desenvolvimento processual. Tenciona tao somente defender-se da
acusacao que contra ela vem sendo proferida, razao pela qual nao
deve prosperar a prisao sob este argumento, posto que a requerente
possui emprego definido, possui endereco fixo, podendo ser
localizado a qualquer momento para a pratica dos atos processuais,
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sendo domiciliado no distrito da culpa, juntamente com seus
familiares.

E do total interesse do Requerente permanecer no
local, responder ao processo e defender-se.

Ademais, a Constituicao Federal em seu artigo 50. inciso
LXVI, assim dispde: “NINGUEM SERA LEVADO A PRISAO OU NELA
MANTIDO,QUANDO A LEI ADMITIR LIBERDADE PROVISORIA, COM OU SEM
FIANCA".

E conforme preceitua o art. 5° Inciso LVII da Constituicao

Federal:

“NINGUEM SERA CONSIDERADO CULPADO ATE O
TRANSITO EM JULGADO DE SENTENGCA PENAL
CONDENATORIA”.

CONCLUSAO

Termos em que, cumpridas as formalidades legais,
requer que o presente seja recebido e processado, e ao final, DEFERIDA A
REVOGAGAO DA PRISAO PREVENTIVA DO ACUSADO, expedindo-se o
referente alvara de soltura, tornando-se assim, uma medida de direito,

revestida da mais cristalina JUSTICA!

Caso este juizo entenda pela impossibilidade da

revogacdao da preventiva, que conceda a LIBERDADE PROVISORIA
SEM FIANCA EM FAVOR DO INDICIADO, visto que inexistentes os

motivos ensejadores da prisdo preventiva, com a conseqliente expedicao de
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Alvard de soltura, apdés a oitiva do ilustre representante do Ministério

Publico.

Logo, em ndo sendo possivel a revogacdao da prisao
preventiva ou liberdade provisoria do silvicola, outra saida nao podera
tomar Vossa Exceléncia que ndo seja a tese supra exposta, devendo

o _indio ser encaminhado imediatamente ao o6rgao especial de
assisténcia (FUNAI) mais proximo de sua tribo indigena.

Nestes Termos

Pede Deferimento.

Paragominas/PA, 25 de marco de 2013.

Johny Fernandes Giffoni Fabiano José Diniz Lopes Junior
Defensor Publico do Estado Defensor Publico do Estado
Mat. 80845948°

Marco Aurélio Vellozo Guterres Ana Alice Neves Caldas Figueiredo
Defensor Publico do Estado Defensor Publico do Estado

Adonai Oliveira Farias
Defensor Publico do Estado

5Art. 42, § 62 LC80\94. A capacidade postulatéria do Defensor Publico decorre exclusivamente de sua nomeagio e posse no cargo publico. (Incluido pela Lei
Complementar n® 132, de 2009). Segundo Celso Ant6nio Bandeira de Mello “Para que o defensor publico disponha de capacidade postulatéria ndo é
necessario que, havendo estado inscrito na OAB, por ocasido do concurso para o cargo ou da posse nele, permanega inscrito no album profissional, pois sua
capacidade postulatéria decorre exclusivamente de sua nomeacéo e posse no correspondente cargo publico”.
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